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S z ö r n y e k  é v a d j a . . .  ä  l a  J a n c s ó

A  S zegény legények  (e re­
deti cím e N ehézé le tűek  
le tt vo lna) az 1849 utáni 

e llen fo rradalm i terro rró l és e l­
nyom ásró l szólt, b em u ta tva  az 
á llam gépezet ö rdög i ravaszsá­
gát és a be tyárokká vá lt ‘48-as 
harcosok  h iszékenységét. N oha 
1956 szabadságharcosai nem  
váltak  betyárokká, a  tö rténelm i 
analóg ia  m ég is ké tség te len  és
m egdöbben tő  volt. B eleszeret- \ _____________________________
tem  ebbe a Jancsó -film be  és
csakúgy  legalább  három szo r m egnéz tem , m in t a nagy jábó l 
ugyanakkor készü lt m onum entá lis  H rab a l-M en ze l film et, a 
Szigorúan  e llenőrzö tt vonatokat.

Ö rültem  1979-ben Jancsó  C annes-i é le tm űd íjának , bár egyre  
szom orúbban  néztem  ú jabb  alko tása it, am elyekre  legudvaria ­
sabban  csak  annyit m ondhattam  m agam ban: m odorosság , ö rö ­
kös önism étlés, fo rm ai egyhangúság , lilaság , á lm osító  unalom . 
N ehezen  tud tam  példáu l vég igszenvedn i a T echn ika  és rítus c í­
m ű o lasz  film jét, a Szere lm em  E lek trá t, az Égi bárányt, s ta lán  
leg főképp  az bán to tt, hogy  a m oziban  am úgy is foghíjas szék ­
sorok szün telenü l ü rü ltek , m ert m ind  ú jabb  és

ú j a b b  n é z ő k  t á v o z t a k  c s ö n d b e n

vagy zajja l, fe lhábo rodva vagy -  am i m ég  kellem etlenebb  vo lt 
-  hangosan  röhögve.

K özben  hallo ttam  sok m inden t M iklósró l: hogy  k é t b ará tjá ­
val együ tt hata lm as to rtá t kü ldö tt A czé l G yörgynek  szü le tésnap ­
já ra , sőt: jó l tudva, m enny ire  szenvedélyes kézira tgyű jtő  a K á ­
dár-korszak  ku lturá lis  d ik tá tora , ha jlandó  vo lt közism ert 
gyöngybetű ivel egy egész fo rg a tó kö n y ve t  lem áso ln i, hogy  m ég 
jo b b an  m egörvendeztesse  G yuri bácsit. A ki p ersze  egy  percre  
sem  vo lt h á lá tla n ...

N em  tud tam  e llenőrizn i a  h íresz te léseket, de az t h iszem , 
m eg lehetősen  közism ertek  vo ltak  azokban  az izgalm as év ek ­
ben. É s nem  vetettek  igazán jó  fény t Jancsó  M ik ló sra  sem , aki a 
S zegény legényekben  éppen  a szabadságszere te t szin te  k lassz i­
kus szépségű , egyszerűségű  em lékm űvét m in táz ta  m eg.

K özben  az O scar-d íjas M ephistóban  S zabó  István  éppen  a 
h itle ri G le ichschaltung-korszak

b e r l i n i  A c z é l  G y ö r g y é t

m utatta  be a v ilágnak  a G öringre  em lékezte tő  náci vezér k épé­
ben, aki sz ínészeket em el pa jzsra  és sú jt le kénye-kedve szerint. 
Jancsó  c iv ilku rázsija  e léggé sápad tan  és e lszom orítóan  hato tt a 
M ephisto  m elle tt, de hát ez t a lighanem  érezte  ő  m ag a  is. C sak 
hogy  a várható  azonnali haszon , az örökös fo rgatási, koproduk- 
c iós, u tazási lehetőségek , a  védettség  -  m indez elegendő  e llen ­
sú lynak  szám íto tt a M iklós-féle  házi m érlegen ,

E m lékszem , m ilyen  kedvesen  fogado tt a  káli m edencében  
egy szép nyári napon , am ikor valam ely ik  ú jabb  lovas-pusztás-

Jancsó Miklóst személyesen is ismerem legalább 
harminc éve. Akkor kezdtem tisztelni, amikor a hat­
vanas évek végén Londonban nem egy, hanem leg­
alább két és fél évig pergett ugyanabban az Oxford 
Street-i moziban a Szegénylegények című nagy filmje, 
a világ akkori filmtermésének egyik remekműve, 
amely -  a cseh új hullámmal egybeolvadva -  megcsil­
lantotta a Nyugat előtt, hogy micsoda szabadságszere­
tet és alkotói tehetség szunnyad a titokzatos vasfüg­
göny mögötti országokban.

helikop teres-m ezte lennős m o­
zijá t fo rgatta . Jov iá lis  h áz igaz­
dának  b izonyu lt és az az illú ­
zióm  tám ad t, hogy  Jancsó  kép ­
telen  gyű lö lködn i, em bereket 
m egalázn i, fenyegetni.

Igen ám , csak  aztán  bek ö v e t­
kezett a  rendszervá ltás , am ely  
elsöpörte  G yuri bácsit és vele 
együ tt az  aczéli ku ltú rpo litika  
három  t-betű jét: a  tiltás-tű rés-

____________________________/  tám ogatás szen thárom ságát, s
leg inkább  ta lán  m aga  Jancsó  

vo lt a  vesz tese  (G yurkó  L ász ló  m elle tt) ennek  a fe lszabadu lás­
nak . Igaz , nem  sokan  nyertek  m egrendeléseket, fo rgatási lehe­
tőségeket, m ert a  film gyártás vá lságba ju to tt a  p iacgazdaság  
körü lm ényei közö tt, de anny i b izonyos, hogy  az abszo lú t vesz­
tes e két leg főbb  kegyenc  volt.

E urópai ku ltú rem berek  ezen  is képesek  tú ltenn i m agukat, 
ám de a  k ibon takozó  o stoba  m éd iaháborúban , gyű lö lködésben; 
a T égy  a  gyű lö le t e llen , D em okratikus C harta , É Ü G E , N y ilvá­
nosság  K lub  k irekesztő , gyű lö lködő , acsarkodó  koncertjében;  
az  egym ást tú lk iabáló  álliberá lisok  őrjöngésében ; a N a h lik -  
C sú cs-P á lfy  neveket h itle ri, ső t annál is a lábbva ló  sz inon im a­
k én t haszn á ló  hazugok  kó rusának  parox izm usában ; a J o b b a n  
gyű lö llek  titeket, m in t ti en g em ”-féle k ije len tések  évad ján  Jan ­
csó  is

e l v e s z í t e t t e  a  m é r t é k e t ,

akárcsak  E örsi, U ngvári vagy  K om is. T u la jdonképpen  az ő e se ­
tében  ez érthe tőbb  is v o lt a  „ lé t h a tározza  m eg  a  tu d a to t” m arx i 
e lv  szerin t, m ert a cá r leg főbb  kegyence ugyan m inek  is ö rü lhe­
te tt vo lna  a nagy  p ro tek to r bukása  u tán?  Á m  a székely  apa, ro ­
m án  anya e rdély i ivadéká tó l, a  „fényes sze lek” népfiá tó l igazán  
v isszafogo ttabb , hum an istább  m agatartást vártam  volna.

V o ln a ...
M ost azonban  az t ha llom , hogy  Jancsó  M ik lós néhány  héttel 

a  vá lasz tások  e lő tt, m eg lehetősen  tág  bará ti kö rben  hangosan  
k ije len te tte : „E lsőnek N a h liko t fo g ju k  fe la ka sz ta n i, C hrudiná-  
ko t p ed ig  a negyed ik  em ele ti ab lakbó l dob ju k  k i .” M ást is m o n ­
dott, de h ad d  ne idézzem , m ert a ljasságbó l, in to leranciábó l és 
szellem i leépü lésbő l enny i is elég.

A  b ecsü le t az t d ik tá lja , hogy  ne h iggyem  el au tom atikusan  e 
h íresz te lés valód iságát, s m egkérdezzem  Jancsó  M iklóst: va ló ­
ban ezt m ond tad?  V alóban  ez t gondo ltad?  M in t ahogy  K ereszty  
A ndrás, a  M U O S Z  új e lnöke nem rég  egy  ny ílt levélben  ism erte 
el saját sá tán i k ije len tésé t (am elyet h ozzám  in tézett te lefonon): 
„A  v ilágbó l is k iü ld ö zü n k ” , vajon  lesz-e  Jancsóban  annyi be­
csü le t, hogy ny ilvánosan  válaszo l kérdésem re?  V alóban ezt 
m ondtad , M iklós?

V álasza  n em  lehet közöm bös: egész  é le tm űve m eg íté lésé t 
befo lyáso lha tja  egy  m arkáns ecse tvonássa l.

Sugár András

A  S Z E R / S O R O S  

K A L A N D

A Szabad Európa és Szabadság Rádió archívuma a 
kommunista utódállamok történelmének minden bi­
zonnyal leggazdagabb tárháza. A P e s t i  H ír la p  annak ide­
jén kampányt indított, hogy az archívum egészét osztatla­
nul hozzák Magyarországra. A kampány fél éven át s ü k e t  

f ü le k r e  ta lá l t .  Majd, amikor már késő lett, némileg erőt­
len magyar kezdeményezés is megindult. S o r o s  i t t e n i  e m ­

b e r e i  azonnal tá m a d á s b a  le n d ü l te k , mert, mint mondták, 
az archívum legjobb helye Prága. Érveket, szokásuk sze­
rint, nem hoztak fel.

Majd Soros véleményt változtatott. Jöjjön az archívum 
Magyarországra. Remek, tapsoltak Soros itteni emberei, 
akik egy csapásra lángoló hívei lettek az ötletnek. De. tet­
te fel a kérdést a P e s t  M e g y e i  H ír la p ,  vajon szétszakítják-e 
az archívumot és csak a magyar állomány jön a Széché­
nyi Könyvtárba, vagy az egész müncheni anyag? Választ 
senki sem adott, és a S o r o s - é r z e lm ű  k ö z s z o l g á la t i s o k  a 
kérdést természetesen nem tették fel Sorosnak, aki a dön­
téséről a Magyar Televízióban beszélt.

Közben a müncheni adó felmondott a kutatóknak is. A 
kutatási munka abbamaradt. Nincs folytonosság. De van 
hír. Az archívum mégis Prágába megy. Kivéve a magyar 
anyag, illetőleg annak is csak egy része. A rendszerválto­
zás utáni any^g Prágába kerül, mondják jól értesült forrá­
sok Münchenben, míg az azt megelőző Budapestre.

Már várom a Soros-emberek újabb hurrázását a leg­
újabb fordulathoz.

Lovas István

BÁNYOS ÁKOS FELVÉTELE

EXPO PA N IK
K itört a pattig  d koalícióban. Meg a sáp  

tóban. A „fütyülős barackos mucsaiatf” 
több m int százezer a láírást gyűjtötte li 
össze a z expo lemondása elleni népszava- 
Zás kiírása erdeijében. Hát erre nem szá­
m ítottak. Úgy lá tszik> nem tudják, bogy 
egt az országot hányán és k ik  lakják•

Csak ülök az SZDSZ-kék- 
ben úszó tévé még ké­
kebb híradója előtt, pró­

bálok tájékozódni belőle és a 
hasamat fogom a nevetéstől. 
Újra a legvidámabb barakk la­
kójának érzem magam. A ké­
kek rendre beszámoltak minden 
dél-koreai vasúti híd leszakadá­
sáról, az összes kompbaleset ál­
dozatairól, de az expo melletti 
aláírásgyűjtésről nem.

Az első hangok akkor vál­
tak hallhatóvá, am ikor m ár 60- 
70 ezer körül já rt az össze­
gyűlt aláírások szám a. A kkor 
m ár m egnyilakoztak a szakér­
tők, akik elm ondták, hogy 
nincs értelm e az aláírásgyűj­
tésnek, m ert a nép szakértel­
m ének hiányában -  m ég ha 
törvény írja is elő -  nem lehet 
népszavazást tartani. De hát a 
nép vagy m egsüketült, vagy 
nem nézi a kékben úszó h ír­
műsort, m ert nem hallgatott az 
intő szóra, csak tovább gyűj­
tötte az aláírásokat.

N yolcvanezer aláírás körül a 
szociálliberálisok a szerintük 
még m indig hathatós szociálde- 
m agógiához nyúltak. Egyfelől 
szem rehányást tettek a nevüket 
és szem élyi szám ukat adóknak, 
hogy akadályozzák a korm ány­
zati m unkát, m ásfelől előhúz­
ták az esetleges népszavazás ir­
datlan költségeinek mum usát. 
Ezt akkor 500 m illió forintra 
taksálták.

De hát konok is a  m agyar 
m eg önfejű, sose hallgat az 
okosabbra. Ö sszegyűlt több 
m int százhúszezer aláírás. É r­

vényességük esetén népszava­
zást kell tartani -  m ondja az al­
kotm ány. H át ennyi elkám pi- 
csorodott kéket meg pirosat 
nem  m utatott m ég a réginél 
sokkal korszerűbb hírműsor. 
Egy utolsó, m indenre elszánt 
kam pányba  kezdtek -  am olyan 
„ez a harc lesz a végső” alapon 
- ,  több szakértő is bizonygatta, 
hogy m ost m ár akkora az idő- 
veszteség, hogy úgysem  lehet 
befejezni az előkészületeket, 
m ár nem  lehet m egtartani az 
expót, m ég ha a népszavazáson 
a nép úgy is akarja. És külön­

ben is -  foglalta össze a lénye­
get az elkékült riporter  -  a nép­
szavazás költségei 1 milliárdot 
em észtenek fel!

Nofene, gondoltam és otthon 
két kuncogás között, két hónap 
alatt ekkora inflációt m ég Bé­
kési sem tud  csinálni. Egyszer 
500 millió, aztán nem sokkal 
később egymilliárd? Csak nem 
fognak a népszavazás előtti na­
pon esetleg kettő-, öt- vagy tíz- 
milliárdról beszélni? És mi ke­
rül ilyen rengeteg pénzbe, Kék 
Elvtársak, a papír, amin szavaz­
ni kell, a szándék, hogy az em­
bereket elriasszuk az országot 
előremozdító nagy ünneptől, 
vagy az, amiről a szóbeszéd  hal- 
lik, hogy azért nem fogunk ex­
pót rendezni, mert az a Duna- 
part Soros és Demján uraknak 
kell saját szállodáik és kaszi­
nóik felépítésére?

M indenesetre a Híradó sem 
tudja leplezni, hogy e tárgyban 
kitört a pánik a koalícióban. Gál 
Zoltán leverten közölte a m i­
nap: teljesen kizárt, hogy az ön- 
korm ányzati választásokkal egy

füst alatt legyen a népszavazás. 
Hát nem lenne mindegy, hogy 
egy cédulával többet töltene ki a 
szavazópolgár? Dehogynem! 
Csak akkor bebizonyosodna: 
nem egymilliárdba, hanem egy­
millióba, vagy még annyiba 
sem kerülne a népszavazás. 
Csak a papír árába.

Világos, hogy időhúzó takti­
káról van szó. Ha m ár kellő ha­
talom összpontosul a bolsevi­
kok kezében a decemberi ön- 
korm ányzati választások után, 
ha januártól olyan áremeléseket

zúdítanak rá az emberekre, hogy 
attól koldulnak, akkor némi pro- 
fesszinális eszdéesz-kék agym o­
sással esetleg eredménytelenné, 
sőt nevetségessé lehet tenni az 
expóért történő népszavazást.

Csak hát nehogy balul süljön 
el a dolog. Tessék m ár figye­
lembe venni, ha kormányozni 
tetszenek, hogy kik lakják ezt az 
országot. Nehogy beteljesedjen 
a hom i jóslat: „Elvtársak, a bal­
hét együtt fogjuk elvinni.” Igen. 
Önök!

tor

Anyagtorlódás miatt e heti számunkból kimaradt: A liberális 
sajtómonopólium és a nemzetiek esélye című sorozatunk követke­
ző része. A Szegény tévé mivel főz? című írást a jövő héten közöl­
jük.

A Szabadság tér rovatszerkesztője: Várkonvi Balázs.
A „Kirúgottak Fóruma” szerzőinek egy része -  bár a kép­

ernyőről letiltották, de -  formálisan még a Televízió munka­
társa. Ok nevük helyett szignót, álnevet kénytelenek hasz­
nálni.

„ A  / c / ' r w ^ o t t c i f c  f ó r - r t m c t "

Szabadi Vera
Kiemelés


