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Szornyek évadja... a la Jancso

Szegénylegények (ere-
A deti cime Nehézéletiiek

lett volna) az 1849 utani
ellenforradalmi terrorrél és el-
nyomdsrél szélt, bemutatva az
dllamgépezet 6rdogi ravaszsa-
gdt €s a betydrokka valt ‘48-as
harcosok hiszékenységét. Noha
1956 szabadsdgharcosai nem
valtak betydrokka, a torténelmi
anal6gia mégis kétségtelen és
megdobbentd volt. Beleszeret-
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Jancsé Miklést személyesen is ismerem legalﬁbb\
harminc éve. Akkor kezdtem tisztelni, amikor a hat-
vanas évek végén Londonban nem egy, hanem leg-
alabb két és fél évig pergett ugyanabban az Oxford
Street-i moziban a Szegénylegények cimii nagy filmje,
a vilag akkori filmtermésének egyik remekmiive,
amely - a cseh j hullimmal egybeolvadva ~ megcsil-
lantotta a Nyugat elétt, hogy micsoda szabadsagszere-
tet és alkotoi tehetség szunnyad a titokzatos vasfiig-
\gény mogotti orszagokban.

helikopteres-meztelennés mo-
zijat forgatta. Jovidlis hdzigaz-
dédnak bizonyult és az az illd-
zi6ém tdmadt, hogy Jancs6 kép-
telen gyilolkodni, embereket
megaldzni, fenyegetni.

Igen 4m, csak aztan bekovet-
kezett a rendszervdltds, amely
elsoporte Gyuri bdcsit és vele
egyiitt az acz€li kultirpolitika
hdrom t-bet(jét: a tiltas-tlirés-
tdmogatds szenthdromsagdt, s

tem ebbe a Jancs6-filmbe és

csakigy legaldbb hdromszor megnéztem, mint a nagyjibol

ugyanakkor késziilt monumentédlis Hrabal-Menzel filmet, a
zigortian ellendrzott vonarokat.

Oriiltem 1979-ben Jancs6 Cannes-i életm{d{jdnak, bédr egyre
szomoriibban néztem tjabb alkotdsait, amelyekre legudvaria-
sabban csak annyit mondhattam magamban: modorossag, 6ro-
kos onismétlés, formai egyhangisag, lilasdg, dlmosité unalom.
Nehezen tudtam példéul végigszenvedni a Technika és ritus ci-
mi olasz filmjét, a Szerelmem Elektrat, az Egi bardnyt, s talin
legf6képp az bantott, hogy a moziban amigy is foghijas szék-
sorok sziinteleniil iiriiltek, mert mind djabb és

tijabb nézok tavoztak csondben

vagy zajjal, felhdborodva vagy — ami még kellemetlenebb volt
- hangosan rohogve.

Ko6zben hallottam sok mindent Mikl6srél: hogy két bardtja-
val egyiitt hatalmas tortat kiildott Aczél Gyorgynek sziiletésnap-
jéra, s6t: jol tudva, mennyire szenvedélyes kéziratgyiijt6 a Kd-
ddr-korszak kulturdlis dikidtora, hajlandé volt kozismert
gyongybetdivel egy egész forgatokonyvet lemésolni, hogy még
jobban megorvendeztesse Gyuri bacsit. Aki persze egy percre
sem volt hdlatlan...

Nem tudtam ellenérizni a hireszteléseket, de azt hiszem,
meglehet6sen kozismertek voltak azokban az izgalmas évek-
ben. Es nem vetettek igazdn j6 fényt Jancs6 Miklsra sem, aki a
Szegénylegényekben éppen a szabadsdgszeretet szinte klasszi-
kus szépségl, egyszeriségli emlékmiivét mintdzta meg.

Kozben az Oscar-dijas Mephistéban Szab6 Istvan éppen a
hitleri Gleichschaltung-korszak

berlini Aczél Gyorgyét

mutatta be a vildgnak a Goringre emlékeztet6 ndci vezér képé-
ben, aki szinészeket emel pajzsra és siijt le kénye-kedve szerint.
Jancs6 civilkurdzsija eléggé sapadtan és elszomoritéan hatott a
Mephisto mellett, de hadt ezt alighanem érezte 6 maga is. Csak
hogy a vérhat6 azonnali haszon, az 6rokos forgatdsi, koproduk-
ci6s, utazdsi lehetdségek, a védettség — mindez elegendé ellen-
stilynak szamitott a Mikl6s-féle hazi mérlegen,

Emlékszem, milyen kedvesen fogadott a kdli medencében
egy sz€p nydri napon, amikor valamelyik djabb lovas-pusztas-
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leginkdbb talin maga Jancsé
volt a vesztese (Gyurké Lészl6 mellett) ennek a felszabadulds-
nak. Igaz, nem sokan nyertek megrendeléseket, forgatdsi lehe-
to6ségeket, mert a filmgyartds vélsdgba jutott a piacgazdasig
koriilményei kozott, de annyi bizonyos, hogy az abszolit vesz-

_tes e két legfébb kegyenc volt.

Eurépai kultiremberek ezen is képesek tdltenni magukat,
amde a kibontakozé ostoba médiahdbortiban, gy(ilolkédésben;
a Tégy a gyiilolet ellen, Demokratikus Charta, FUGE, Nyilvé-
nossdg Klub kirekeszt6, gy(ilolkodo, acsarkodé koncertjében;
az egymdst tilkiabdl6 alliberdlisok Orjongésében; a Nahlik—
Csics—Piélfy neveket hitleri, s6t anndl is aldbbvalé szinonima-
ként haszndlé hazugok kérusanak paroxizmusdban; a ,,jobban
gytlollek titeket, mint ti engem”-féle kijelentések évadjan Jan-
csé is

elveszitette a mértéket,

akdarcsak Eorsi, Ungviri vagy Kornis. Tulajdonképpen az 6 ese-
tében ez érthetdbb is volt a ,lét hatdrozza meg a tudatot” marxi
elv szerint, mert a cdr legfobb kegyence ugyan minek is oriilhe-
tett volna a nagy protektor bukdsa utdn? Am a székely apa, ro-
madn anya erdélyi ivadékatol, a ,,fényes szelek” népfiat6l igazan
visszafogottabb, humanistdbb magatartdst vartam volna.

Volna...

Most azonban azt hallom, hogy Jancsé Miklés néhdny héttel
a vélasztdsok el6tt, meglehetésen tdg bardti kdrben hangosan
kijelentette: ,, Elsonek Nahlikot fogjuk felakasztani, Chrudind-
kot pedig a negyedik emeleti ablakbol dobjuk ki.” Mdst is mon-
dott, de hadd ne idézzem, mert aljassagb6l, intoleranciabdl és
szellemi leépiilésbdl ennyi is elég.

A becsiilet azt diktdlja, hogy ne higgyem el automatikusan e
hiresztelés valodisdgat, s megkérdezzem Jancs6é Miklést: valo-
ban ezt mondtad? Valoban ezt gondoltad? Mint ahogy Kereszty
Andrds, a MUOSZ ij elnoke nemrég egy nyilt levélben ismerte
el sajdt satani kijelentését (amelyet hozzam intézett telefonon):
WA vildagbdl is kilildoziink™, vajon lesz-e Jancs6ban annyi be-
csiilet, hogy nyilvdnosan vélaszol kérdésemre? Valoban ezt
mondtad, Mikléos?

Vilasza nem lehet k6zombos: egész €letmiive megitélését
befolydsolhatja egy markdns ecsetvondssal.
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